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Menciones / Especialidades:
Universidad responsable:
Universidades participantes:
Centro en el que se imparte:
N2 de créditos:

Idioma:

Modalidad:

Otros centros participantes:

Ingenieria y Arquitectura
Universidad Politécnica de Madrid
Universidad Politécnica de Madrid
ETS Ingenieros Agrénomos

60

Espafiol
Inglés

Presencial

Escuela Técnica Superior de Ingenieros Agrénomos y Escuela Técnica Superior de Ingenieria de
Montes, Forestal y del Medio Natural

MIEMBROS DEL COMITE DE EVALUACION Y ACREDITACION

Presidente del Pleno:
Experto externo:

Vocal estudiante:

Luis Sanchez Alvarez
Ubaldo Cuesta Cambra

Laura Ortiz Chaves

Presidente Comité Artes y Humanidades: Manuel Gonzalez Morales

Presidente Comité Ciencias:

Celso Rodriguez Fernadndez

Presidente Comité Ciencias de la Salud: Rafael Ruiz Cruces
Presidente Comité Ciencias Sociales y Juridicas: Eduardo Garcia Jiménez
Presidente Comité Ingenieria y Arquitectura: Joao Rocha
Secretario: Concha Serrano Alcaide

Conforme a lo establecido en el art
universitarias oficiales, la Fundacié
universitario oficial arriba referenci

iculo 27bis del Real Decreto 1393/2007, de 29 de octubre, por el que se establece la ordenacion de las ensefianzas
n para el Conocimiento madrimasd ha procedido a evaluar la propuesta de acreditacién del plan de estudios del titulo
ado cuya solicitud fue presentada en virtud de la Orden 185/2015, de 29 de enero, de la Consejeria de Educacién, Juventud y

Deporte, por la que se establecen los plazos para solicitar la renovacién en el afio 2015 de los titulos oficiales de Grado y Master en el dmbito de la Comunidad de

Madrid.

La evaluacién se ha llevado a cabo

de acuerdo con los criterios y directrices establecidos en la Guia de evaluacién para la renovacidn de la acreditacién de titulos

oficiales de Grado y Master de la Fundacién y teniendo en cuenta la evaluacién externa realizada por el Panel de expertos que ha visitado la universidad y el
Informe provisional emitido por el Comité de rama.

VALORACION GLOBAL DEL TiTULO

Transcurrido el plazo de veinte dias para la presentacién de alegaciones al Informe provisional y considerando la informacién disponible del titulo incluida en
el dossier de acreditacién y, en su caso, las alegaciones y/o Plan de Mejora presentadas por la universidad, este Comité de Evaluacién y Acreditaciéon emite
el siguiente Informe final de renovacién de la acreditacién en términos de FAVORABLE.



CUMPLIMIENTO DE LOS CRITERIOS

DIMENSION 1. La gestion del titulo

Criterio 1. ORGANIZACION Y DESARROLLO

EL PROGRAMA FORMATIVO ESTA ACTUALIZADO Y SE HA IMPLANTADO DE ACUERDO A LAS CONDICIONES ESTABLECIDAS EN LA MEMORIA VERIFICADA Y/O
SUS POSTERIORES MODIFICACIONES.

VALORACION GLOBAL DEL CRITERIO 1.:
El estdndar para este criterio se logra completamente.

La implantacion del plan de estudios se ha realizado conforme a lo previsto en la memoria de verificacion y cumple la planificacién docente.
Los mecanismos de coordinacién son adecuados.

Los criterios de admisién utilizados garantizan que los estudiantes tengan el perfil de ingreso adecuado para iniciar los estudios respetandose el nimero de
plazas autorizadas en la memoria de verificacion, no existiendo solapamientos de formacion entre alumnos que vienen de formaciones afines.

La eleccién de tema del Trabajo Fin de Master al principio de curso, puede no ser aconsejable, al no disponer los estudiantes de conocimientos suficientes
para poder evaluar su adecuacién.

Criterio 2. INFORMACION Y TRANSPARENCIA

LA INSTITUCION DISPONE DE MECANISMOS PARA COMUNICAR DE MANERA ADECUADA A TODOS LOS GRUPOS DE INTERES LAS CARACTERISTICAS DEL
PROGRAMA Y DE LOS PROCESOS QUE GARANTIZAN SU CALIDAD.

VALORACION GLOBAL DEL CRITERIO 2.:

El estdndar para este criterio se logra completamente y ademds existen ejemplos que exceden de los requerimientos basicos y que se indican en el
presente Informe.

Toda la informacién relativa al titulo esta facilmente accesible y actualizada, es completa y clara.

Se ha evidenciado que la pagina web atrae a un nimero importante de alumnos internacionales por la completa informacion que ofrece. Cabe destacar que
ademas de todos los datos del programa se publican casos practicos muy bien tratados.

Criterio 3. SISTEMA DE GARANTIA INTERNO DE CALIDAD (SGIC)

LA INSTITUCION DISPONE DE UN SISTEMA DE GARANTIA INTERNA DE CALIDAD FORMALMENTE ESTABLECIDO E IMPLEMENTADO QUE ASEGURA, DE FORMA
EFICAZ, LA MEJORA CONTINUA DEL TITULO.

VALORACION GLOBAL DEL CRITERIO 3.:
El estandar para este criterio se logra completamente.
La universidad dispone de un SGIC verificado y la Coordinacién del master se apoya en dicha herramienta para el control de la Calidad del titulo.

DIMENSION 2. Recursos

Criterio 4. PERSONAL ACADEMICO

EL PERSONAL ACADEMICO QUE IMPARTE DOCENCIA ES SUFICIENTE Y ADECUADO, DE ACUERDO CON LAS CARACTERISTICAS DEL TITULO Y EL NUMERO DE
ESTUDIANTES.

VALORACION GLOBAL DEL CRITERIO 4.:
El estandar para este criterio se logra completamente.
El personal académico que imparte docencia es suficiente y cuenta con la capacidad formativa adecuada a las caracteristicas del titulo.

Criterio 5. PERSONAL DE APOYO, RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS

EL PERSONAL DE APOYO, LOS RECURSOS MATERIALES Y LOS SERVICIOS PUESTOS A DISPOSICION DEL DESARROLLO DEL TITULO SON LOS ADECUADOS EN
FUNCION DE LA NATURALEZA, MODALIDAD DEL TITULO, NUMERO DE ESTUDIANTES MATRICULADOS Y COMPETENCIAS A ADQUIRIR POR LOS MISMOS.

VALORACION GLOBAL DEL CRITERIO 5.:
El estandar para este criterio se logra completamente.

Tanto el personal de apoyo como los servicios de orientaciéon académica y profesional y los medios materiales del Master son adecuados para su correcta
actividad formativa.



DIMENSION 3. Resultados

Criterio 6. RESULTADOS DE APRENDIZAJE

LOS RESULTADOS DE APRENDIZAJE ALCANZADOS POR LOS TITULADOS SON COHERENTES CON EL PERFIL DE EGRESO Y SE CORRESPONDEN CON EL NIVEL
DEL MECES (MARCO ESPANOL DE CUALIFICACIONES PARA LA EDUCACION SUPERIOR) DEL TITULO.

VALORACION GLOBAL DEL CRITERIO 6.:
El estdndar para este criterio se logra completamente.

Los resultados de aprendizaje alcanzados son los previstos para los egresados y se corresponden con el nivel del MECES del titulo.

Tanto las metodologias docentes utilizadas como los sistemas de evaluacién empleados contribuyen a alcanzar los resultados de aprendizaje necesarios
para la futura actividad laboral que se prevé realizar.

Los sistemas de evaluacién empleados utilizan una amplia variedad de elementos: pruebas, trabajos, visitas de campo, evaluacidn cruzada (un grupo
evalla a otros,...)

Criterio 7. INDICADORES DE RENDIMIENTO Y SATISFACCION

LOS RESULTADOS DE LOS INDICADORES DEL PROGRAMA FORMATIVO SON CONGRUENTES CON EL DISENO, LA GESTION Y LOS RECURSOS PUESTOS A
DISPOSICION DEL TITULO Y SATISFACEN LAS DEMANDAS SOCIALES DE SU ENTORNO.

VALORACION GLOBAL DEL CRITERIO 7.:
El estdndar para este criterio se logra completamente.

Los resultados de los indicadores del programa formativo muestran una evolucion positiva y son congruentes con el disefo, la gestion y los recursos
puestos a disposicion del titulo y satisfacen las demandas sociales de su entorno.
Uno de los aspectos destacados en la satisfaccion de los estudiantes es la internacionalidad del curso.

PUNTOS FUERTES Y BUENAS PRACTICAS:
Criterio 2.- INFORMACION Y TRANSPARENCIA

1.- La publicacion en la pagina web de casos practicos y ejemplos como complemento a la informacion basica del titulo y que facilita la su internacionalizacion.

En Madrid, a 11 de Mayo de 2015
Fdo. Luis Sdnchez Alvarez

El Presidente del Comité de Evaluacién y Acreditacién




